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SABADO, 6 DE SEPTIEMBRE DE 2008

CONSEJO GENERAL DE COLEGIOS OFICIALES DE PERITOS E INGENIEROS TECNICOS INDUSTRIALES

UNIGN DE ASOCIACIONES DE INGENIERGS TEGNICOS INDUSTRIALES DE ESPANA

DECLARACION DE LA INGENIERIA TECNICA INDUSTRIAL

El Consejo General de Colegios de Ingenieras Técnicos Industriales v la Unitn de Asociaciones de Ingenieros Técnicos Industriales de Espania, ante el insatis-
factorio proceso de la pretendida reforma universitaria para adapiacién de |a ingenierfa al Espacio Europeo de Educacién Superior

DECLARAN:

1. La Ingenieria Técnica Industrial acogid desde el primer momento, con gran esperanza, la Declaracion de Bolonia suscrita por numeresos paises europeos en

el afio 1899, uno de cuyos objetivos esenciales es:

La adopci6n de un sistema universitario basado, fundamentalmente, en dos ciclos principales... Ei titulo obtenido al terminar &l primer ciclo debera ser relevan-
te en el mercado de frabajo europea coma nivel adecuade de cualificacion. E segundo ciclo llevara a la obtencion de un Master y/o Doctarado, come ocurre en
muchos paises europeos

2. Desde ¢l primer documento marco emitido por el Goblemno espariol para trazar las lineas de la reforma, la Ingenieria Téenica Industrial ha mantenido una po-
sicién favorabie y de apoyo al cambio asumiendo la necesidad de una profunda reforma de la ingenieria que lievara a Espaia a homologarse con los méas avan-
Zzados palses eurcpeos y delresto del mundo. El Consejo General y la Unién de Ascciaciones han promavide y defendido Ia idea de unificar los estudios de in-
genierfa, terminando con la perniciosa “dualidad” de ios mismos que tantos perjuicios ha reportado al desarrollo social y tecnolégico de nuestro pais. Desde el
principio nuestras Instituciones han trabajado con la Universidad y con os Organismos oficiales del rea unlversﬁana en la linea de susientar esa idea y de
orientar la adaptacion al modelo de estudios. pmmowcio por.la Declaracion de Bolonia . -
3. Dentro del marco del Espacie Europea de Educacion Superior v siéndo conscientes de la imprescindible regeneracion de los estudios de ingenieria, desde
nuesiras Instituciones se ha defendido como necesaria Ia existencia de un titulo de Grado (primer ciclo) con atribuciones profesionales plenas en la Rama de la
Ingenieria industrial, postura explicitada en las reunicnes prﬂmcwldas a partir de sepiiefnbre de 2007, después de largo tiempo de confusiones e indefinician,
por &l entonces Ministerio de Educacion.

4. Fruto de estas reuniones; &l ahora Ministerio de Ciencia e Innovacion ha présentade unos documentos-de reforma de los estudios de ingeniéria elaborados
por una Comision de rectores universitarios y asumidos por el propio Ministerio que, sorprendentemante, vuineran el espiritu y. 12 letra de la Declaracién dﬂ Bo-
lonia e, incluso, de Ia legislacitn espanoia qua daearroila el compromiso suscrito par el Gobierna Espariol.

5. La propuesta extremadamente conservadora reflejada en dichos documentos mantiene, bajo la apariencia de cambio, una situacion regresiva respecto a la
actual, aprovechando la coyuntura para reforzar el concepto de “ingenierfa de clase”, vaciande de contenido al titulo de Grado y derivando las competencias
hacia el titulo de Master, en clare agravid comparativo con la reforma del resto de estudios universitarios. Esa propuesta supone una auténtica “estafa social”
de la que se tendra que dar cuenta a la sociedad espaficla. Nada mas alejado de la ingenieria que necesita la empresa espafiola que el proyecto de pretenctlda
reforma plasmado en esos documentos.

6. Con ese proyecto se suprime, a partir de una decisién arbitraria y tefiida de un fuerte corporativismo universitario, al ingeniero que més podria contribuir al
desarrollo de nuestra industria. En efecto, el futura ingeniero de grado queda absolutamente disminuido en su formacién y en sus competencias, por debajo in-
cluso del actual ingeniero técnico industriai, reduciéndolo a un mero ingeniero especialista que en el desarrolio de su profesion no podra ser auténomo y preci-
saré siempre de otros profesionales que le auxiiien en sus tareas. Una deficiente formacion que, sin,duds.‘ supondra, un riesgo para la seguridad de la sociedad.

7. Es absoiutamente inaceptable que los rectores inmovilistas y defensores de sus propios intereses frente a los de Ia sociedad, hagan valer sus tesis, en
contra, incluso, de aguellos rectores cuya responsabilidad les hace ser conscientes y valedores de la necesidad de un profundo cambio. La vision de esos rec-
tores inmovilistas es la q\}e ha conseguido que nuesira Universidad gane a pulso estar incluida entre las dltimas de todo el mundo desarroliado.

8. Con la aceptacion de dicha pmpuesta. el Ministerio de CIBI'ICIB e Innovacion incumple ﬂagrarmamema acuerdos tomados con anterioridad y quiebra sus pro-
pias lineas de reforma manif ¥y en d wtos de andlisis, en los que expresamente se rechazan los denominados “Master Paraguas”. Se'
comete, ademas, una evidente iransgresion de la normativa reguladora de la educacioén supenor, al asignar at Master funciones generalistas en contra de lo dis-
puesto en el RD 1393/2007 de Ordenacion de Ensefilanzas Universitarias, gue claramente define a este nivel como "orientado a fa especializacién académica o
profesional®.

9, Es :nadmaslble que la reforma universitaria de la ingenieria relegue ol titulo de Grado a un mero “puente de paso” hacia los estudios de Master, y otorgue a
sus eg ias que a los I 0s técnicos industriales, a pesar de que su formacién se fiie en cuatro afios académi-

cos, superior'en un afio a la de éstos y, por tanto, con un aumento del costo social y acnnomicn evidente sin heneficios a cambio, lo que no pueda ser
asumido, de ninguna manera, por ia sociedad espafiola. 5

10. Con esta proposicién se rompe a trayectoria de progresa canstante gue ha tenido la ingenieria técnica industrial, heredera de fos peritos industriales, y que
tuvo SU Méxima expresion en la Ley 12/86 de 1 de abril de Atribuciones de la Arquitectura y fa Ingenierfa Técnica, que tanfo ha contribuido al desarrollo de la in-
genlieria espariola y que ha sido el fundamento de Ia existencia de unos profesionales excelentemente preparados para ejercer con garantias de calidad y segu-
ridad su funcién ante fa sociedad. No es tolerable que en estos momentos, cuando se presenta una nueva oportunidad de desarrollo de la ingenieria, se pro-
pongan saluciones propias del siglo diecinuave, amparadas en la cortedad de miras de aquellos cuya responsabilidad les debiera llevar, por el contrario, a ser
los abanderados del progreso tecnolégico y social. )

Por todo io anteriormente expuesto v, especiaimente, por nuestro compromiso profesional y social,

RECHAZAMOS terminantemente |a propuesta presentada por el Ministerio de Ciencia e Innovacion e instamos al Gobierno a gue acométa la reforma acadé- .
mica de la ingenieria con firme voluntad de cambio y adaptacién al Espacio Europeo de Educacion Superior segin los compromisos asumidos en fa Declara-
cién de Bolonia y en los Acuerdos de Berlin, Praga, Bergen y Londres, asi como en sus propios documentos oficiales y marco legislativo, nico camino posible
para garantizar fa formacion de los futures ingenieros y adecuaria a los niveles de desarrollo, investigacion e innovacion que precisa nuestro pais. © o

Madrid, septiembre de 2008.




